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Bebauungsplan der Innenentwicklung Nr. 47
"Wohngebiet Lauesche StralRe"
Abwagungsbeschluss
Der Stadtrat beschlief3t:
die Abwéagung zum Widerspruch der
Familie Emmrich, Lauesche Str. 20a, 04509 Delitzsch
vom 16.07.2017.
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Begrundung/Sachdarstellung:

Die Zustimmung zum Bebauungsplan der Innenentwicklung Nr. 47 "Wohngebiet Lauesche
StraRe” wurde von Familie Emmrich, Lauesche Str. 20a, 04509 Delitzsch im Rahmen der
offentlichen Auslegung des Bebauungsplanes am 16.07.2017 nicht erteilt.

Absender:
Fam. Emmrich, Lauesche Str. 20a, 04509 Delitzsch

GroBe Kreisstadt Delitzsch
Stadtverwaltung Delitzsch
Bauamt / Stadtplanung
Schlossstr. 30

04509 Delitzsch

Widerspruch zum Bebauungsplan ,Innenentwicklung Nr. 47“Wohngebiet Lauesche
StraBe in Delitzsch®

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit legen wir Widerspruch gegen den o.g. Bebauungsplan ein.

Begriindung:
Gem. Pkt. 3.4 befindet sich auch ein Spielplatz in nérdlicher Richtung und zwar zwischen
dem KITA Gebaude und den geplanten EFH Flur 4 FLST 117/1. Wir bitten um Erganzung.

Pkt. 6.1.2: wieso obliegt es dem kunftigen Eigentimer zu entscheiden, welche Baume gefallt
werden, inhaltlich ebenso im Pkt. 6.3 Artenschutz_erhaltungswiirdigen Geholzen? In erster
Linie misste das durch einen Gutachter erfolgen.

In Summe sind das dann auch nicht nur ein oder zwei Baume, sondern Dutzende.

Es ist auch nicht klar erkennbar, was gefallt wird.

Die Pflichten werden auf die zukinftigen Eigentimer tGbertragen. Mussen Ersatzpflanzungen
auch durch die kiinftigen Eigentimer erfolgen oder wird dafur bezahlt?

Bei dieser Auslegung ist die Tendenz , das Baume,Straucher... ,entsorgt” werden, nahezu
zu 100%gegeben.

Die Stadt Ubernimmt das kleinere Ubel, die Grundstiickseigentiimer dirfen im Einzelfall, was
die Sache sicher erleichtert, entscheiden.

Durch diese Planung entsteht nicht nur ein Defizit von 13604 Wertpunkten(PKT6.4), sondern
erheblich héher, evtl. sogar ein Totalverlust.

Dieser sollte vermieden und durch konkretere Angaben in der Planung
vorgegeben/angezeigt werden.

Ist eine Kontrolle der Ersatzpflanzungen méglich? Gem. Pkt. 6.4. Ausgleichsmallnahmen
sollen 7 Bdume in einer entsprechenden Pflanzqualitat angebaut werden und diese
dauerhaft zu erhalten.

Pkt. 6.2 Auswirkungen der Planung_ Grunflachenverluste:

,Durch Umsetzung der Plankonzeption ist davon auszugehen, dass neue Habitate entstehen
werden”_ Das Konzept ist nicht schilissig bzw. ist es ust kein Konzept erkennbar.

Wieder obliegt es hier doch wohl eher den zukinftigen Eigentimern.
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Welche Auflagen fir kiinftige Grinflachen gibt es?
Wir bitten um ein Konzept, das eine Ausschlieftung von 100% Griunflachenverlust vorsieht.

Die Aussage: das o0.g. FLST eine géartnerisch gepflegte Flache ist, stimmt nicht. Bdume und
Hecken wurden nicht geschnitten und Rasen wurde 1x im Jahr geméaht.

Wir hatten gebeten, dass unser Flurstlick evtl. bei der Planung, um eine Direktanbindung zu
bekommen, mit einbezogen wird. Das Gesprach fand mit Hr. Rieck, in Verbindung mit M. u.
A. Emmrich statt. Das hatte auch durch eine Abkauf von einer Flache durch die hier
aufgezahlten erfolgen kénnen oder andere Alternativen hatten greifen kénnen.

Das bliebe aber hier bei hatte... und kénnen...

Wir bitten dies wohlwollend von lhrer Seite zu beriicksichtigen und dies in lhrer Planung mit
berticksichtigen.

Warum wird ein beschleunigtes Verfahren nach §13aBauGB ohne einer Umweltpriifung
durchgefiihrt, obwohl bis nach der Wende in unmittelbarer Nachbarschaft eine chemische
Reinigung betrieben wurde?

Gibt es eine Eingriffs- und Ausgleichsbilanz fir den Bebauungsplan und kann man dort
Einsicht nehmen?

Wir bitten sie unsere Fragen und Kritiken prufen zu lassen und erwarten |hre Antwort bis
spatestens 31.08.2017.

Wir sind grundsétzlich nicht gegen die Bebauung, die Natur ist aber schitzenswert und sollte
auch den Stellenwert besitzen. Aulerdem sind die Gegebenheiten in unmittelbarer
Nachbarschaft zu berlicksichtigen und die Burger besser einzubeziehen.

Vielen Dank.

Mit freundlicheh/GPUBen Datum: 16.07.2017

s
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Abwagung zum vorgebrachten Einwand:

Der Spielplatz befindet sich auRerhalb des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes und wird
deshalb nicht in die Planunterlagen Gbernommen.

In den textlichen Festsetzungen des Bebauungsplanes Pkt. 1.8 ist folgendes festgesetzt:

"Als grinordnerische Ausgleichsmafinahme sind insgesamt 7 Baume mit der Pflanzqualitat StU
18-25 auf dem sudlich der Dibener StralRe befindlichen stadtischen Friedhof entsprechend der
Baumschutzsatzung der Stadt Delitzsch zu pflanzen und dauerhaft zu erhalten.”

Diese MalRnahme wird, ebenso wie die artenschutzrechtliche Festsetzung zur Anbringung von
Bruthohlen, von der Stadt Delitzsch als Vorhabentrager umgesetzt. Diese Festsetzung hat mit
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dem Grundstiicksverkauf und den kinftigen Grundstiickseigentimern nichts zu tun. Fir die
kunftigen Grundstickseigentiimer gilt nur folgende in Pkt. 1.8 festgesetzte Malinahme:
"Vorhandene Gehdlze auf den privaten Grundstiicken im Bebauungsplangebiet sind soweit wie
mdglich zu erhalten."

Diese Festsetzung erlaubt es den privaten Grundstiickseigentimern, ihr Bauvorhaben
einschlieBlich der Nebenanlagen wunschgemar umzusetzen. Es ergeht lediglich die Empfehlung,
vorhandenen Gehdlzbestand so weit wie mdglich zu erhalten.

Diese Verfahrensweise wurde in der Flachenbilanz in der Begrindung Pkt. 6.4
AusgleichsmalRnahmen berticksichtigt und von der wunteren Naturschutzbehdrde des
Landratsamtes Nordsachsen laut Stellungnahme vom 17.07.2017 sowie von den anerkannten
Naturschutzverbanden Sachsens laut Stellungnahme vom 31.07.2017 anerkannt.

Die Durchfiihrung eines beschleunigten Verfahrens gemald § 13a BauGB entspricht den derzeit
gultigen Gesetzlichkeiten, da es sich um einen Bebauungsplan der Innenentwicklung handelt und
dieser aus dem Flachennutzungsplan entwickelt wurde. Dies wurde laut Stellungnahme des
Landratsamtes Nordsachsen vom 17.07.2017 bestatigt.

Der Verkauf der Baugrundstiicke ist nicht Gegenstand des Bauleitverfahrens.

Familie Emmrich wird nach der Stadtratssitzung Uber das Abwagungsergebnis schriftlich
informiert.
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